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er Mensch, das wiirden Ihoen die Affen und Schweine nur im Schimpfwort. Fruchifliegen? Un
allermeisten anderen Tiere bestiti gern, Gotter? Vielleicht... Doch die menschliche Se Ihsit b

gen, ist ein lautes, ja, geschwillziges stimmung, gespielt Uber die begriffliche Bande «Tiers, reicht

Tier. Unsere Ausbreitung {iber den  vermutlich viel weiter zuriick - bis an die Anfings der Mensch
Planeten Erde wird splitestens seil werdung und Sprachfindung, Warum sollte man dazu heute
biblischen Zeiten begleitet von einem

stiindigen Gere de davon, was wir sind

noch etwas sagen? Wurde ein neuer Mensch gefunden? Gibi «
spezifisch aus der Perspektive der terethischen Forschung

s Neues zu sagen? Sprechen die Realititen der vielfiltigen

~ gern auch in Abgrenzung zu Affe, el :
Sohwein, Fruchtfliege, Hefe oder Reziehungen und Verhiiltnisse, in denen Menschen un

Gott. Und was wir semn kinnten Tiere miteinander stehen, nicht fir sich?
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Im 21. Jahrhundert bestimmen Menschen wesentlich tber die
Reproduktion, Lebensdaver und Lebensqualitit der allermeis-
ten Landtere, Sie tun dies in einem MaBe, dass diese domesti-
zierten Tiere mittlerweile den Hauptanteil der Biomasse auf
diesem  Planeten ausmachen. Diese anderen empfindungs-
fihigen Wesen haben sie in = mit ihren Nutzungsabsichten
konforme - Kategorien gesteckt, in denen dann fiir biologisch
mehr oder weniger gleiche Wesen unterschiedliche ethische
Mabgaben gelten.

Dice menschliche Wil Lkiir

ie menschliche Inkonsistenz ist dabei ziem-
lich offenkundig. In tierethischen Lehrveran-
staltungen gehe ich manchmal eine Collage
aus frech aus dem Netz zusammengeklauten
Bildern durch und bitte um sachliche Be-
schreibungen. Auf sechs Bildern ist auf den
ersten Blick jeweils schnell ein und dieselbe
Tierart identifiziert: das Kaninchen.

Auf dem ersten Bild ist trotz der vielen dicht aneinander
gedringten Tiere im Falle der Mastkaninchen leicht die Art zu
identifizieren. Im zweiten Bild sitzt ein zum Heimtier geworde
nes Hauskaninchen, mit schlappen Ohren, zart und nachge-
rade unantastbar im goldenen Stroh. Bild drei zeigt noch ein
Heimtier, diesmal durch Fetischverkleidung im S/M-Stil herb
degradiert. Bild vier ist tatsachlich ein klassisch »schlimmes
Bild« - ein Angorakaninchen, dem man offenkundig die Wolle
schon vom Leib gerupft hat, das den Kop( hingen lisst, stump-
fer Blick, das Gegenstiick zum zweiten Bild. Das finfie Bild
zeigt ein Versuchskaninchen im Toxizititstest an der Haut
rasierte, rote Stellen auf der rosa Haut, klammer Blick; auch
schlimm, vor allemn, dass es den Test noch gibt. Auf dem sechs-
ten Bild ist ein erlegtes Wildkaninchen zu sehen, wie es mit den
Hinterbeinen an einen Ast geknlipht ist und die Vorderploten
durch die Schwerkraft und den Winkel, wie es da hingt, fast
wie zu einer Bitigeste zusammentallen.

Lassen wir beiseite, dass es zwischen den domestizier-
ten und wilden Varianten dieses Tiers einen biologischen Un-
lerschied gibt, der in der Fachsprache mit «forma domestica«
indiziert wiire. Diese Kaninchen, alle erst einmal Oryctolagus
cuniculus, konnen offenbar erstaunliche ontologische Springe
vollzichen - von einer Kategorie «Tier« in die nichste; vom
Nutztier zum Heimtier, zum Versuchstier, zum Wildtier. Noch
erstaunlicher ist aber, mit welcher Willkilr Menschen diese
sich untereinander in nichis - und im Vergleich zu Menschen
in nur wenig - unterscheidenden Tiere ihren Nutzungsabsich-
Len unterwerfen,

Wie gesagt, ich bitte, wenn ich diese Bilder zeige,
immer um sachliche Beschreibungen. Das gelingt den Leuten,
so writ es miglich ist, die Werte zu ignorieren, die in eben
diese Kategonen eingeschrieben sind. Und das geht fast niche
Jedes Bild Lisst crahnen, was recht bald mit den Kaninchen
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geschehen wird, was also im Umgang mit diesen Tieren als
recht und billig gilt: Die Mastkaninchen werden geschlachtet, da
Nulztiere Nutzen bringen miissen. Das eine Hauskaninchen wird
wohl gleich von einem Kind ins Herz geschlossen. da Heim-
tiere zu lichen sind; das andere Hauskaninchen wird vielleicht
verlacht - auch das muss sich ein Heimtier gefallen lassen.

Sofern das Angorakaninchen nicht vorher zugrunde
geht, wird das Ganze wiederholt: Das Fell wird nachwachsen,
und es wird ihm wieder abgenommen. Auch das Versuchs-
kaninchen wird nach der Auswertung - das kann ein paar Tage
dauern - wenn moglich »wiederverwendets oder eingeschls-
fert, wobei auch Bolzenschuss, Genickbruch oder ein stumpfer
Schlag auf den Kopf erlaubt sind. Dem wilden Kaninchen wird
wohl das Fell abgezogen werden und so weiter. Vielleicht wird
ihm zuerst die Bauchdecke aufgeschlitzt, vielleicht macht man
das andersrum, ich weil es nicht.

Festzuhalten ist, dass es also DAS KANINCHEN an-
scheinend gar nicht gibt, sondern nur das, was Menschen
durch ihre Nutzungsabsichten aus ihnen machen. Die Maxime,
dass wir uns nur dadurch einen Begriff von etwas machen kin-
nen, wenn wir alles bedenken, was aus dem Gegenstand unse-
res Nachdenkens folgt und denkbarerweise einen Unterschied
in der Praxis macht, gehtrt nun zu den Initialziindungen des
philosophischen Pragmatismus. Ein Uberzeugender Pragmatis-
mus leugnet aber picht, dass es eine Realitit der Erfahrung
gibt, die uns uber die Richtigkeit unserer Zuschreibungen in-
formiert. Will sagen: Ich kann zwar meinem Hund Kaninchen:
ohren anzichen, er wird dennoch nicht zum =Fluchttiers. Und
ich kann einem HKaninchen ein Kostum anziehen und habe
dennoch nichts davon verstanden, was ein Kaninchen qua Ka-
ninchen zum guten Leben braucht.

Ethische Theorietraditionen

Daher denke ich, dass es hinter den hier aufgefiihrten gesell
schaftlichen Zuschreibungen, hinter den sprachlichen und
praktischen Zurichtungen von Kaninchen, die vielen von uns
=natlirlich« vorkommen, noch etwas Wichtiges zu entdecken
gibt. Nicht zu sehen, was ein Kaninchen - oder jedes andere
Tier - jeweils auch ist, filhrt dazu, dass Menschen in der Praxis
auf problematische Weise an den Realititen vorbei handeln,
Unterschiedliche ethische Theorietraditionen haben in
diesem Kontext auf Unterschiedliches aufmerksam gemacht:
Dass Tiere als empfindungsfiihige Wesen [nteressen haben,
Rechte oder eine Wiirde, dass sie unsere wgendhafie Behand-
lung verdienen usw. Aus pragmatischer Perspektive halte ich
keine dieser ethischen Theorien fiir allein iiberzeugend. Denn
ich weifl nicht gewiss, ob Tiere solche Interessen haben, dass
ich sie in moralischer Hinsicht zwingend gleichermaBien be
rilcksichtigen musste; ob sie Rechte haben, die meinem Han-
deln entsprechende Grenzen ztigen: ob sie eine Wiirde haben,
die gebietet, dass ich sie entsprechend nicht zu instrumentali
sieren hitte. Ich wei auch nicht, ob Ticre Geschopfe Gottes
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sind, zu denen ich I_Ilit‘h als Mitgeschopf entsprechend be-
sonders verhalten miisste. So plausibe jede dieser ethischen
Positionen sein kann, nichts davon weif, jch mit Gewissheit.

warum Zweirel angebracht jsi
emerkenswert - und philosophisch selten -
ist allerdings, dass sich alle ethischen Theo-
rien in einem Minimalkonsens einig sind, der
sich wie folgt susammenfassen lssi: Empfin-
dungsfahige Tiere sind wm ihrer selpst willen
zu schiitzen, insofern ihe Leben und ihr Wahl-
befinden  menschiichen Handlungsabsichten

Grenzen auferlegen. Diesen Tieren diirfen ohne vermiinfligen

Grund keine Schmerzen, Leiden oder Schaden augefiigt werden,

Diesen Minimalkonsens erkennen Sie selbst auch leicht: |

Das steht zum Beispiel in Paragraf 1 des deutschen Tierschutz-
gesetzes, und das beteuert noch jeder, der sich in Tierwohl
debatten einbringt. Dieser Minimalkonsens ist Common Sense.
Auch deswegen weill ich gewiss genug, dass wir bezweifeln
milssen, dass die Art, wie wir die allermeisten Kaninchen und
alle anderen empfindungsfihigen Tiere behandeln, moralisch
unproblematisch ist.

Der begriindete und lebendige Zweifel ist ein weiterer
Kernbestandteil pragmatischen Nachdenkens. Das bedeutet
unter anderem, dass man sich die Dinge nahegehen lisst, dass
man auch die anderen Emotionen ernst nimmt, die einem
Grund geben, an bestimmiten Praktiken und den Uberzeugun-
gen, die diese stiitzen, zu zweifeln. Dass man sich nicht nur auf
ein vermeintlich rein sachliches Vokabular verliisst, sondern
explizit macht, dass etwas Abscheu oder Traver verdient - und
es hierfilr auch Griinde gibt.

Gleiches gilt fiir das, was einem Hoffung macht, was
man wagt, sich vorzustellen und so weiter, Diese leidenschaft:
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liche Koloratur des moralischen Lebens ist gerade nicht der
randstindige und bloB psychologisch interessante Kladdera:
datsch einer angewandien Fthik. Sie ist das, was es ausmacht =
und was mitunter ursichlich dafiir ist, dass es mit der Umsetzung
dessen, was Menschen ansonsten meinen, ethisch zu wissen,
nicht so weit her ist. Denn ein Merkmal der gegenwirtigen
Mensch-Tier-Bezichungen ist ja gerade. dass das Leben der
anderen Tiere hinter den Kategorien «Nutztier=, =Versuchs-
tiers und so weiter verschwindet 5o wird tierliches Leben in
einer profunden Beziehungslosigkeil verwaltet, versteckt und
verwerlet, sodass das, worauf sich Menschen als sozial organt
sierie Tiere immer auch verlassen, wenn es um Werligkeiten
geht, verunmoglicht wird: die Emotionen.

Der Mensch, das
selbstbezogene Tier

Es geht mir daher gerade nicht um eine cigene -pragmatisti-
sche Tierethiks, die mit den anderen konkurrieren wollte, Im
Gegenteil, in vielen Bereichen der gesellschafilich dringend
notwendigen Problemlosung sind wir mit der Theonebildung
schon fertig. Was mich umtreibt, ist die Frage, wie man vor dem
Hintergrund des Minimalkonsenses die himmelschreienden
Probleme losen kann - von der Nutztierhalung iber Tierversu-
che bis zum Missverstiandnis, der Mensch sei selbst kein Tier.

Dabei muss man anerkennen, dass uber den Menschen
beides wahr ist: Er ist ein selbsthezogenes, selbst im Lichen
mitunter unendlich grausames Tier, Glewchzeiig hatte schon
Darwin - nicht fir seine Naivitdt bekannt - recht, wenn er dem
Menschen zuschrieb, aufl dem Hohepunkt seiner Humanitil
angelangt zu sein, wenn er andere Tiere mindestens im Sinne
des Minimalkonsenses moralisch berucksichugt und sich zu-
weilen inniglich wiinscht, dass manche dieser Begiehungen
zum wechselseitigen Nutzen gelingen konnten

Es wird oft gesagt, das Pro-
blem daran, dass kRaninchen, Schim-
pansen oder Schweine nicht sprechen
kinnten, sei, dass sie uns nicht sagen
kibnnen, was sie mochten, Das, mit Ver-
laub, ist profunder Unsinn, da sich oft
genau genug versichen lasst, was an
Aas s dere Tiere wollen - und wenn das nur
ist, von Menschen in Ruhe gelassen zu
e Fi werden. Das Problem ist eher, dass
sie sich nicht an uns wenden und ins
hat Gesicht sagen kinnen: -Mensch, ihr
jarmt, dass stinki!'=, «Hasslich seid ihr, schaui euch
langfrishg mal an's, «Der ganze Mull's, «Mensch,
A Jore ihr seid unglaublich laut .-

Kinnten sie das, vielleicht wir

i lasst v gt den wir uns dann betroffen zu den Tie-
N, ren hinwenden und betewern: =Nichi
doch. Wir lieben euch! Und ifir habt os
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doch gt Ohme uns gabe es euch gar nicht!'s Vielleicht wiirden
wir zudem sagren: =Guekt nur mal, was unsere Tierethiker*innen
schretben und was in unseren Gesetzen sieht! Die affentliche
Meinung ..« Wenn die Kaninchen dann mit ihren Nasen wa-
chelten und uns das nicht recht abnidhmen (und alle anderen
livre betreten wegsicklen), wiirden wir vielleicht mit viel
Emphase aul zwei Uberzeugungen verweisen, die niemand
wirklich besweifelt:

Erstens werden etwa Tierversuche nur dann durch-
gefulict, wenn sie fur den biomedizinischen Fortschritt absolut
notwendig sind, und dann ganz vorsichtig. Zweitens ist allen,
allen voran den Erzeuger*innen, am Waohlergehen der Tiere in
der industricllen Nutztierhaltung gelegen, sodass sie nicht
unnitig leiden milssen, auch wenn sie am Ende getolet werden,
Das Politische an Menseh-Tier-
Bezichuneen denken

eide Uberzeugungen halte ich fiir hoch pro-
blematisch. Vor allem aber ist es pragmatisch
wichtig, den Fokus wegzunehmen von Einzel-
nen, die sich im Angesicht ihrer kollabierten
Uberzeugungen zu  tugendhaften Konsu-
ment*innen entwickeln wollen und, siehe da,
allein die Welt nicht retten. nicht alles richtig
machen, aufgrund der Komplexitit nicht zweifelsfrei zu neuen
Gewohnheiten des Denkens, Fithlens und Handelns kommen
kinnen. Nichts wiire weniger iiberraschend. Dem Pragmatis-
mus ist auch ein starker Gemeinsinn eingeschricben, ein Sinn
dafiir, dass Institutionen den Einzelnen in solchen Gewohnhei-
1en unterstiitzen,

Ich stelle mir vor, dass wir gesellschafilich nur dann
aus pseudomoralischen Diskussionssackgassen rauskommen,
wenn wir das Politische an den Mensch-Tier-Bezichungen auf
zwei Ebenen denken — und dabei unterschiedliche Emotionen
ernst nehmen. Auf der Ebene der Politik des bloBen Lebens
miissen wir hoffen und darauf hinarbeiten, dass zumindest die
basalen Anspriiche aller politischen
Tiere {sowohl von Menschen als auch
anderen Tieren) gesichert werden
konnen, Und auf der Ebene der Politik
des guten Lebens von Menschen und
anderen Tieren sind liebevolle und
kreative Experimente erlaubt und ge-
fordert, die tiber den Minimalkonsens
hinausreichen und die gesamigesell-

schaftliche Praxis weiter inspiricren wac. 2021
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MARA-DARIA COJOCARUY
Menschen und andere
Nare - Pladoyer fur emne
leicdenschaltiiche Ethik

tiber sein Verhiltnis zu anderen Tieren bestimmen zu missseq
Diabei sind in den meisten Fillen recht eigenwillige und die a5
deren Tiere missverstehende Perspektiven herausgekommen
In den letzien 40 Jahren etwa sind die moralischen und sach.
lichen Zweifel an diesen Geschichten sehr virulent geworden.
Dicjenigen, die nicht nur mehr Gemeinsamkeiten als Unter.
schiede zwischen Menschen und anderen Tieren sahen, son.
dern zudem auch die faszinierenden, ja Ehrfurcht einfliBenden
Andersartigkeiten schiitzten, hat es zwar auch schon immer
gegeben. Erst seit kurzer Zeit aber sind diejenigen, die davon
iiberzeugt sind, dass es eine aufrichtige und weitgehende mora-
lische Beriicksichtigung anderer Tiere braucht, nicht mehr in
der Rechtfertigungspllicht.

Fiir viele folgt aus dieser langen Geschichte an Miss
verstindnissen, dass Menschen und andere Tiere flirderhin
getrennte Wege zu gehen hitten. Man darf aber, wenn wir iiber
den Menschen qua Menschen sprechen, nicht vergessen, dass
mindestens eine andere Spezies, der Hund, immer prisent ge-
wesen ist. Und die Menschwerdung ldsst sich ohne all die
Plerde, Kithe, Schweine, Hithnerviigel und so weiter gar nicht
rekonstruieren. Dariliber reden wir - anders als liber die etwas
angestaubten Statussymbole menschlichen Seins wie Werk-
zeuggebrauch und Sprache - noch immer nicht so gern.

Mitglieder vollen Ranges

Ob es guf ist, dass der Mensch durch die Domestikation und
Ausheutung anderer Tiere geworden ist, was er ist, lisst sich
pauschal nicht sagen. Man hiirt oft, »dass wir ohne Fleisch-
konsum niemals nichl so groBe Gehirne..= und so weiter.
Doch selbst wenn das der Fall wiire, wiren Domestikation und
Ausbeutung noch immer keine zweifellos gute Sache. Stan
pikierter Rechtertigungen solllen wir daher unsere Gehirne
anstrengen, um iber Wiedergutmachungen nachzudenken:
vom Zivildienst an ehemaligen Nutztieren iiber die Rickgabe
von Lebensraum und Autonomie bis zu Investitionen in Bildung
fiir Tiere, dic tdglich mit uns klarkommen miissen. Das kann
nur gelingen, wenn wir unsere Mensch-
lichkeit nicht dadurch unter Beweis
stellen, dass wir andere Tiere aus unse-
ren Gemeinschaflen verbannen, sondern
ihnen = als Mitglieder vollen Ranges =
2u ihren vielfiltigen kollektiven und in-
dividuellen Rechten verhelfen, =

Mara-Daria Cojocaru st Philosophie-
dozentin in der Tradifvon des Pragma-

kiinnen — von Lebenshifen bis zum
Wildtierschutz in der Stadt.

Ich hatte angehoben mit der
Feststellung, dass der Mensch, seit er
denken kann, meint, sich in definitori-
scher, meist selbsterhebender Absicht
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Das Buch geht aus von dem, was
tigrethisch memand bezweifall,
erorlert rentrale Probleme wie Nulz-
tierhaltung und Nerversuche und
skizriert Losungsansdfre enieils vion

Moralismus und Honsumvorgaben

tismus und erarbeitet derzeit das
Proyekt einer tiergestitzten Philoso-
phie. Aulterdlern ist sie Lyrikerin.

Far thren letzten Gedichtband erhuelt
sie unter anderem den Deutschen
Preis fur Nature Writing.
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WAS MAN VON TIEREN LERNEN KANN:
VERSOHNLICH SEIN

Nicht selten hért man, bei anderen Tieren kénne man sehen. was es
heil3t, im Moment zu leben. Dabei sind diese Tiere oft hauptsachlich damit
befasst, irgendwie fur die Zukunft vorzusorgen, ob das nun Nestbau, soziale Fell-
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pflege oder Nahrungsbeschaffung ist. Viel instruktiver finde ich daher, wie andere
Tiere es schaffen, Konflikte auf den Moment zu begrenzen. Mir scheint, das hat
gerade nichts mit einem prasentischen Bewusstsein zu tun, sondern damit, dass
ihnen - wie auch immer genau - klar sein muss, wie viel verheerender langfristig

verschleppte Animositaten und nicht adressierte Verletzungen sein konnen. Andere
Tiere vergessen nicht einfach, wer ihnen was angetan hat; manche tragen ja
echte Traumata davon. Der Normalfall ist aber, dass man es gut sein lasst und nicht
S0 nachtragend ist wie wir Menschen, die wir uns Wunder was einbilden auf

Unser Erinnerungsvermdgen, welches uns aber die Halfte der Zeit sowieso trugt.




